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 CEO Report는 보험산업과 련된 안과제를 집 분
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Ⅰ. 검토 배경 

□ 우리 경제는 2005년 하반기 이후 완만하게 회복국면으로 

어들었으며, 2006년에는 경기회복세가 이어질 것으로 상됨

◦ 고용확 , 민간소비 회복, 투자 증  등에 힘입어 2006년도 

경제성장률은 5% 수 에 달할 것으로 상됨

□ 융시장 역시 2005년 하반기 두 번에 걸친 정책 리 인상

(10월 11일 3.25%⇒3.50%, 12월 8일 3.50%⇒3.75%)을 계기로 

리상승에 한 기 감이 높아졌음

◦ 리 상의 완화로 인해 생보사 경 의 압박 요인이

었던 이차역마진 상이 일부 개선될 것으로 상되어 생

보 산업의 경 환경이 다소 양호해질 것으로 망됨 

□ 본 보고서에서는  상황하에서 반 인 경제여건, 융시장 

 생명보험 산업을 둘러싼 각종 제도변경 요인을 반 하여 

FY2006 생보사의 경 망을 하고자 함

◦ 1990년  말 이후 우리 생보 산업은 재무건 성  리스크

리 심의 감독 체계 구축, 방카슈랑스 도입 등으로 인

해 생보사의 경  패러다임이 크게 변화하 음 

◦ 외형성장보다는 내실 주의 경 이 더 요해짐에 따라 자

사의 체력에 부합하는 비  설정  이를 달성하기 한 

략 수립이 요해짐

◦ 체 산업  회사 그룹별(상 , 간, 하 ) 경 지표를 

망, 비교․분석함으로써 개별회사의 경쟁력 제고  건

한 보험산업 발 에 기여하고자 함
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Ⅱ. 손익 망

1. 수입보험료  당기순이익

□ 수입보험료 규모는 FY2006에는 62조원(FY2005: 57조원)으로 

망됨1)

◦ 일반계정 보유계약의 수입보험료는 외환 기 이후 매한 

고 리 축성보험의 집 인 만기도래로 인해 7조원 정

도 감소할 것으로 망됨(FY2005: 40조원⇒FY2006: 33조원)

◦ 반면, 투자형상품인 변액보험의 실 이 크게 증 하여 

FY2006에는 8조 7천억원 수 (FY2005: 5조 9천억원)에 달

할 것으로 망됨
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<그림 1> 일반계정 보유계약  변액보험 수보 망 

□ FY2006의 당기순익은 1조 5천여억원(FY2005: 1조 9천여억원2)) 

1) 본원에서 발간한 『2006년도 보험산업 망과 과제』에서는 FY2006 

생명보험 수입보험료 규모를 66조원으로 망한 바 있음, 본 망과 

수입보험료 규모가 차이가 나는 이유는 본 망에서는 퇴직보험 수

입보험료를 FY2004와 동일한 값(약 4조원)으로 용한 데 기인함
2) 가산세환  2,134억원을 포함한 액으로서 이를 제외한 FY2005 
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수 으로 망되며 이원별 세  손익은 다음과 같음

□ 이자율차손익

  ◦ 국고채(3년)수익률이 5%  수 을 유지할 것으로 망됨에 

따라 FY2005~FY2006 자산운용이익률은 평균 으로 5.5% 

수 에 달할 것으로 상되며,

◦ 책임 비  부담 리는 리확정형 계약의 높은 정이율

로 인해 평균 6.3% 수 으로 망되어

◦ 투자부문에서는 4천억원~5천억원 정도의 손실이 발생할 것

으로 망됨

□ 험률차손익

◦ 생존 부의 비  확 (FY2004: 55.5%)와 동 부문에서의 이

익률 악화3)로 인해 세  험률차익 규모는 1조원 수 으

로 망됨

FY2005(E) FY2006(F)

당기손익 19,637* 15,707

험률차손익 11,285 10,560

이자율차손익 -4,082 -5,190

사업비차손익 16,407 13,697

기타손익 -3,973 -3,360

주: *는 가산세환  2,134억원 포함

<표 1> 손익 련 망

(단 : 억원) 

□ 사업비차손익

◦ 사업비차손익은 실제신계약비 이연효과로 인해 1조 3천억

당기순익은 1조 7천여억원 수 임
3) FY2004 생존 부 부문에서의 이익률은 -2.1%로 추정됨
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원 수 으로 망됨

◦ 신계약비 부문의 이익 감소에도 불구하고, 유지비 부문과 

수 비 부문의 비 이 높아짐에 따라 1조원 이상의 세  

사업비차익 시 이 가능할 것으로 상됨

2. 지 여력비율

□ FY2006 지 여력기 액은 11조 7천억원, 지 여력 액은 

26조 2천억원으로 상됨에 따라 지 여력비율은 223% 수

(FY2005: 225%)을 유지할 것으로 망됨

◦ 후순 채와 손충당 을 제외한 수정지 여력비율은 213% 

수 으로 망되며, 여기에 재보험 출재를 인정하지 않았

을 경우에는 184% 수 4)으로 낮아질 망됨

224.9 223.0
213.8 212.8

183.9182.9

100

150

200

250

FY 2005(E) FY 2006(F )

%

지 급 여 력 비 율 1 지 급 여 력 비 율 2 지 급 여 력 비 율 3

<그림 2> 지 여력비율 망

주: 지 여력비율1=지 여력 액/지 여력기 액×100
   지 여력비율2=(지 여력 액-후순 채- 손충당 )/지 여력기 액×100
   지 여력비율3=(지 여력 액-후순 채- 손충당 )/출재 인정하지 않은  
                    지 여력기 액×100

4) 2005년 9월 기  험보험 에 한 생보사별 출재율은 최  3.3%부

터 최  85.0% 수 임, 험보험 ×출재율에 해당하는 액을 지

여력기 액에서 차감하지 않았을 경우의 지 여력비율을 의미함 
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Ⅲ. 그룹별 손익 망  분석 

1. 분석 방법

□ Ⅱ장 경 지표 분석시 상이 된 22개  생보사  설립연

한이 짧아 상호 비교하기 곤란한 회사를 제외한 18개사를 

상으로 함

◦ FY2006 수입보험료 비 이익률 기 으로 3개 그룹(상  6

사, 간 6사, 하  6사)으로 분류하고, 

◦ 각 그룹에 속한 회사의 경 효율성을 망하고 그룹간 비

교 분석함 

□ 분석 상 18개사 『수입보험료 비 이익률』(당기순이익/

수입보험료×100, 이하 이익률)은 2.57% 수 임5)
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<그림 3> 수입보험료 비 이익률 

5) 22개 생보사의 FY2006 이익률은 2.53%이며 가산세환 을 제외

할 경우 FY2005 이익률은 3.08% 수 으로 상됨, 이는 미국 생보

사(2003년 5.97%)에 비해 상 으로 낮은 수 임
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◦ 이익률이 높은 상  그룹은 5.67%, 보통인 간 그룹은 

2.59%, 낮은 하  그룹은 0.70% 수 으로 상됨

□ 자본비용(지 여력기 액×투자수익률)을 고려한 이익률((당

기순이익-자본비용)/수입보험료×100)은 0.96%p 낮아져 1.61% 

수 으로 상됨

◦ 이익률이 높은 그룹은 5.00%, 보통인 그룹은 1.84%, 낮은 

그룹은 0.34% 수 으로 상됨

◦ 자본비용 고려 후 이익률 기  상․ ․하 그룹은 자본비

용 고려  이익률 그룹과 체로 일치함
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<그림 4> 자본비용 고려 후 이익률 

2. 투자 련 효율성

□ 이익률이 높은 그룹과 낮은 그룹간 이차역마진률 차이는 매

우 미미할 것으로 상됨

◦ 이익률 상  그룹의 이차역마진율은 0.55%p인 반면, 낮은 

그룹은 0.53%p 수 으로 망되어 상  그룹의 이차역마

진률이 하  그룹보다 소폭 높음
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◦ 이익률 상  그룹의 책임 비  부담 리는 5.68%인 반면, 

하  그룹은 6.30% 수 으로 망되어 이익률이 낮은 그룹

이 높은 그룹보다 부담 리가 0.62%p 높음

◦ 부담 리가 높은 그룹은 공격 인 투자 략을 구사함으로

써 자산운용이익률이 5.77%로 높은 반면, 부담 리가 낮은 

그룹은 5.13% 수 이어서, 이익률이 낮은 그룹이 높은 그

룹보다 자산운용이익률이 0.64%p 높음
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<그림 5> 이차역마진률 망(FY2006) 

3. 험률차익 련 효율성

□ 투자 부문과 달리 험률차익률( 험률차익/ 험보험료×100)

은 회사별 편차가 매우 큰 것으로 망됨

◦ 이익률 상  그룹의 험률차익률은 32.2%, 보통인 그룹은 

20.8%, 하  그룹은 13.5% 수 으로 망되어 이익률이 높

은 그룹이 험률차익률도 높게 나타남

◦ 이를 통해 상품의 부설계, 가격설정, 언더라이  측면에

서 상 그룹과 하 그룹간 뚜렷한 효율성 차이가 존재함을 

알 수 있음
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<그림 6> 험률차익률 망  

4. 유지비 련 효율성

□ 사업비  신계약비와 유지비 부문은 경 효율성 비교 지표

로서 하지 않기 때문에 경 효율성을 나타낼 수 있는 유

지비 부문의 이익률을 비교함

◦ 험률차익률과 마찬가지로 유지비차익률도 상  그룹과 

하 그룹간 차이가 매우 큼

◦ 이익률이 높은 그룹의 유지비차익률은 39.8%, 간인 그룹

은 20.2%, 낮은 그룹은 -13.1% 수 으로 상되어 이익률

이 낮은 회사는 유지비 부문에서 손실이 상됨
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<그림 7> 유지비차익률 망 
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위험률차익률유지비차익률
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<그림 8> 경 효율성 망 비교 

5. 요약

□ 수입보험료 비 이익률 상  그룹(5.67%)과 하  그룹

(0.70%)간에는 경 효율성 측면에서 뚜렷한 차이가 발생하는 

것으로 망되는데, 주로 험률차익률과 유지비차익률 부문

에서 두드러진 차이가 발생함

◦ 이익률이 높은 그룹과 이익률이 낮은 그룹간 이차역마진률

의 차이는 매우 미미한 수 임(0.55%p vs. 0.53%p)

◦ 반면, 험률차익률(32.2% vs. 13.5%)과 유지비차익률(39.8% 

vs. -13.1%) 차이가 높아 상 으로 상품설계, 언더라이 , 

지 심사, 사업비 리 측면에서 상  그룹의 경 효율성

이 양호한 것으로 상됨
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Ⅳ. 시사

□ 2006년에는 내수를 심으로 경기가 회복세를 보이고 리 

수 도 5% 를 기록하는 등 생명보험 산업의 반 인 경

환경이 개선될 것으로 상됨

◦ 그러나, 축성보험의 집 인 만기도래로 인해 자산 규모

가 일시에 크게 감소하기 때문에 만기도래 보험 의 신규 

치 등 유동성리스크 리에 유의해야 할 것임

◦ 한, 변액보험이 단기간 내에 격하게 성장할 것으로 

상됨에 따라 불완 매 등 잠재된 운 리스크 리에 주

력해야 할 것임

□ 이익률 기  상 ․ 간․하  그룹의 경 효율성을 비교한 

결과, 상  그룹과 하  그룹간 이차역마진 부문의 차이는 거

의 없으나, 험률차익률  유지비차익률간 차이가 클 것으

로 상됨

◦ 험률차익률과 유지비차익률은 보험 업 부문의 경 효율

성 제고를 통해 일정 정도 통제가 가능하므로 하  그룹에 

속한 회사의 경우 상품개발, 언더라이  능력 제고  효

율 인 비용 리 노력이 요구됨

□ 우리나라 생보사의 이익률은 2.53% 수 으로 상되어 이익

률 제고를 한 지속 인 노력이 요구됨

◦ 한, 감독체제의 심이 리스크 심으로 환되고 있기 

때문에 그 핵심 부문인 리스크평가제도(RAAS)  험기

자본 제도(RBC)의 추진에 비해야 할 것임
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□ 보유한 리스크에 상응하는 요구자본 충족을 해서는 증자 

등 자본확충 노력과 동시에 당기순익 규모 확 를 한 ․

장기 략이 동시에 강구되어야 할 것임

 
◦ 향후 정신계약비  정수 비 부문에서의 추가 인 이

익 확보는 용이하지 않을 것으로 단되기 때문에 ․장

기 인 에서 이자율차손 축소, 유지비차익  험률

차익 확보에 주력하는 것이 바람직할 것임

◦ 특히 험률차익률의 경우 가장 양호한 회사와 가장 불량

한 회사간 50%p 정도의 차이가 존재하기 때문에 개선의 

여지도 가장 클 것으로 단됨
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<부록 1> 손익 민감도 분석

가. 투자수익률 하락

□ 시 리의 격한 하락으로 인해 보험사의 투자수익률이 

1%p 하락할 경우 당기순익이 1조 4천억원 정도 감소할 것으

로 망됨

◦ 특히 고 리 확정형 책임 비  비 이 높은 형사의 경

우 당기손익이 약 1조원 정도 감소하는 것으로 상됨

◦ 외국사의 경우는 2천여억원 정도 당기손익이 감소하지만, 

지 여력비율은 34%p나 낮아질 것으로 상됨

◦ 수입보험료 비 이익률은 0.30% 수 으로 낮아지고, 지

여력비율도 20%p 낮아진 203% 수 에 머물 것으로 망됨

당기손익 손익 증감 지 여력비율 비율 증감

형3사 -667 -9,952 213.4 -19.6

소형사 948 -1,750 188.3 -22.5

외국사 1,614 -2,121 155.4 -33.9

사 1,885 -13,822 202.7 -20.3

<표 1> 투자수익률 1%p 하락시 손익 변동(FY2006)

(단 : 억원, %, %p) 

나. 사업비율 상승

□ 신계약비, 유지비 등의 지출이 증가하여 체 인 사업비 집

행률이 기본 가정보다 10% 상승할 경우 당기순익이 8천억원 

정도 감소하는 것으로 망됨

◦ 그 결과, 수입보험료 비 이익률은 1.27% 수 으로 낮아
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지고, 지 여력비율도 16%p 낮아진 207% 수 에 달할 것

으로 망됨

다. 보험 지 률 상승

□ 질병 진단, 입원, 수술 등 생존 부  사망 부 부문에서의 

경 효율 악화로 인해 기본 가정보다 보험 지 률이 10% 

상승할 경우 당기순익이 5천억원 정도 감소할 것으로 망됨

◦ 수입보험료 비 이익률은 1.78% 수 으로 낮아지고, 지

여력비율도 15%p 낮아진 208% 수 에 달할 것으로 망됨

민감도 분석내용
당기손익 변동 수입보험료

비 이익율 
지 여력

비율

  액
변동

액
이익률 변동율 비율 변동율

기본가정 15,707 - 2.53 - 223.0 -

투자수익률 1%p 하락 1,885 -13,822 0.30 -2.23 202.7 -20.3 

사업비율 10% 상승 7,872 -7,835 1.27 -1.26 207.4 -15.5 

보험  지 률 10% 증가 10,937 -4,770 1.78 -0.75 208.3 -14.7 

<표 2> 손익 민감도 분석(FY2006)

(단 : 억원, %, %p)
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2005년 3월 31일 기준 보유계약 자료 취합

- 주계약 및 특약 계약 : 2억 3천만건

보유계약 속성 분석 및 그룹핑

- 성별 / 연령별 / 상품별 / 납입방법별 등

수입보험료 기준 대표상품 선정 및 mapping

- 13개 보험종목

경제적 / 계리적 가정 설정

- 자산운용이익률, 해지율, 사업비율, 보험금지급률,
  신계약 규모 및 향후 성장률 등

재무제표 관련 지표 산출

- 수입보험료, 책임준비금, 당기손익(이원별 손익),
지급여력기준금액, 지급여력금액 등 산출

<부록 2> 손익 망 분석 흐름도(flow chart)
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<부록 3> 손익 망 주요 가정 

□ 신계약물량  성장률

 o FY2005의 경우 2005. 4~9월 보험종목별․납입방법별 월평균 회보

험료 실 치 사용

 o FY2006 신계약 물량에 해서는 회사별로 차등 용

□ 자산운용이익률

 o 보유계약과 신계약에 응하는 자산별 포트폴리오에 한 이익률을 

각각 산출하여 합산 용함

 o FY2005 : 5.58%

 o FY2006 : 5.47% 

□ 정 비 실제사업비율(재원식 사업비 기 )

구분

개인 단체

생존보험 생사혼합
사망보험

축성 보장성
순수보장 기타보장

신계약비 96.6% 108.2% 84.9% 84.6% 73.7% 100.3%

유지비 71.7%

수 비 35.9%

보험료 (수입보험료+해약식 비 )×0.5×0.4%

법인세 27.5%
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구분

개인 단체

생존보험 생사혼합보험 사망보험
축 보장

비일시납 일시납 비일시납 일시납 종신 건강

1차년도 24.0% 4.9% 25.7% 6.0% 17.3% 16.6% 25.7% 15.2%

10차년도 9.9% 5.4% 8.4% 6.8% 6.7% 6.5% 8.4% 6.7%

20차년도 6.0% 5.4% 4.0% 6.8% 3.7% 3.7% 4.0% 3.7%

구분

개인 단체

생존보험 생사혼합
보험

사망보험
보장 축

종신 건강 기타

1차년도 36.5% 45.3% 54.0% 60.2% 58.8% 58.8% 45.3%

10차년도 76.2% 72.3% 82.8% 93.9% 90.4% 90.4% 72.3%

20차년도 89.8% 84.5% 89.8% 100.3% 95.0% 95.0% 84.5%

□ 해지율

 o 보험종목별․경과년도별(1차년도~30차년도) 최근 3개년 계약유지율 

자료를 활용하여 산출함

 o 연 보험, 생사혼합보험 등 축성보험에 해서는 일시납과 비일

시납 계약에 해 달리 용함

□ 보험 지 률

 o 보험종목별․경과년도별(1차년도~30차년도) 험보험료 비 지

보험  비율을 산출하여 활용함

 o 21차년도 이후에는 20차년도의 지 률과 동일하다고 가정함



- 17 -

CEO Report  2006-3

생보사 FY2006 손익 망  분석  

발 행 일     2006년 2월  일

발 행 인     김     창    수

편 집 인     박     상    래

발 행 처     보 험 개 발 원

              서울특별시 등포구 여의도동 35-4

인 쇄 소     (주)유성사

             표 화  2268 - 0676

 본 자료에 실린 내용에 한 문의는 보험개발원 생명보험본부 

리스크 리 (☏368-4165)으로 하여 주십시오.


